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Distribuigdo: 04/07/2016 Valor da causa: R$ 1.200.000,00

Classe: Agdo Civil de Improbidade Administrativa

Assunto: ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE PUBLICO > Atos Administrativos > Improbidade Administrativa > Violagio aos Principios Administrativos
Municipio do processo: OURO PRETO/MG Competéncia: CIVEL
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JUNTADA DE PETIGAO (OUTRAS) 31/05/2017
JUNTADA DE MANDADO 31/05/2017
Todos And nt E liente(s) Enviado(s) Publi &

PARTE(S) DO PROCESSO

Autor: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS - JUR?DICA
Réu: JOSE LEANDRO FILHO - NATURAL
Advogado(s): 91357N/MG - Andre Myssior
111202N/MG - Loyanna De Andrade Miranda
172120N/MG - Matheus Martins Ibraim
DIMINAS CONSTRUCOES E COMERCIO LTDA - JUR?DICA
Advogado(s): 27957N/MG - Manoel De Souza Barros Neto
104891N/MG - Rodrigo Henrique Dos Santos Diniz
90248N/MG - Silvio Augusto Tarabal Coutinho
SERGIO LUIS DOBSCHA DA SILVA - NATURAL
Advogado(s): 27957N/MG - Manoel De Souza Barros Neto
104891N/MG - Rodrigo Henrique Dos Santos Diniz
90248N/MG - Silvio Augusto Tarabal Coutinho
HYLA MARIA IBRAHIM LEANDRO - NATURAL
Advogado(s): 91357N/MG - Andre Myssior
111202N/MG - Loyanna De Andrade Miranda
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MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GER
. n . S AlS
GRUPO ESPECIAL DE PROMOTORES DE JUSTICA DE DEFESA DO PATRIMONIO P(z:uco - GEPP

EXCELENTISSIMA SENHORA JUIZA DE DIREITO DA
COMARCA DE OURO PRETO

VARA CIVEL DA

pereens-71.2016
Referente ao [CP 0461.16.000240-6

O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS. pelos
Promotores de Justiga que esta subscrevem, 1o exercicio de suas atribuigdes legais perante a
Promotoria de Justiga de Defesa do Patriménio Pablico da Comarca de Ouro Preto e o Grupo
Especial de Promotores de Justica de Defesa do Putriménio Pablico do Estado de Minas
Gerais - GEPP. criado pela Resolugiio 0® 014/2007. do Excelentissimo Senhor Procurador-
Geral de Justiga do Estado de Minas Gerais, com lundamento nos artigos 127 ¢ 129, inciso
I11. da Constituig@io da Republica de 1088, Lei n" /.347/85, Lei 8.429/92 ¢ I.ci Complementar

Listadual n° 34/94, vem, respeitosamente, perante Vossu Exceléncia, propor

ACAO CIVIL PUBLICA PELA PRATICA DE ATO DE IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA, com pedido liminar, em face de:

01. JOSE LEANDRO FILHO. brasileiro. casado, médico, Prefeito Municipal de Ouro
Preto., nascido cm 07/10/1943, filho de José Leandro de Paula Rodrigues ¢ de Maria
Felipa dos Anjos Rodrigues, RG 662278-MG. CPF 243.636.446-49, residente na Rua
José Moringa. .’ 131, Bauxita, Ouro Preto/MG:
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02. DIMINAS CONSTRUCOES E PROJETOS LTDA., inscrita no CNPJ sob o
namero 19.398.874/0001-77. com enderego na Rua Getdlio Vargas, n®. 03 A, 4°
andar, bairro Centro. em Ouro Preto. CEP: 35.400-000, representada por SERGIO
LUIZ DOBSCHA DA SILVA, brasileiro, casado, engenheiro civil. nascido em
24/12/1963, inscrito no CPF sob o numero 528.678.546-87 ¢ C.I. M-2.716.444,

residente na Rua Itacolomy. n®. 834, bairro Saramenha. em Ouro Preto;

_— 03. SERGIO LUIZ DOBSCHA DA SILVA, brasileiro. casado. engenheiro civil.
nascido em 24/12/1963, inscrito no CPF sob o numero 528.678.546-87 ¢ C.1. M-

2.716 444 residente na Run ltacolomy n® R34 bairra Saramenha. em Ouro Preto:

04. HYLA MARIA IBRAHIM LEANDRO, brasileira. divorciada. nascida no dia
15/12/1980, filha de José lLeandro Filho e Maria José Cercecau Ibrahim, médica,
portadora da identidade MGi-11 280.526 ¢ do CPF 054.407.5336-64. residente na Rua

Antdnio Martins, 62, Barra, Ouro Preto, pelos fatos ¢ fundamentos a seguir expostos:
1. DOS FATOS

Restou apurado nos autos do Inquérito Civil n°. 0461.16.000240-6 anexo que. em
data incerta no ano de 2014, o primeiro réu, por intermédio de sua filba. quarta requerida.
recebeu do segundo e terceiro requeridos. empresa DIMINAS e seu empresario. um imovel
situado na Rua Domingos Barroso, no bairro Vila dos Engenheiros, avaliado em cerca de
R$300.000.00 (trezentos mil reais), a titulo de presente do segundo e terceiro demandados.
que tinham interesse direto que podiam ser atingidos ou amparados por agiio ou omissdo
decorrente das atribuigdes do primeiro rén, agente piiblica () recehimento. no entanto foi
oficializado em favor da quarta requerida, [ilha do primeiro réu, a qual. com plena consciéncia

du ilicito. emprestou scu nome para acobertar o patrimdnio ilicito recém-adquirido de scu pai.

O procedimento de investigagdo foi desmembrado do Inquérito Civil Publico
0461.14.000091-4. o qual visava apurar possiveis ilicitudes na Concorréncia Publica 03/13.

o sl
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que culminou com a contratagdo da segunda requerida.

No curso daquele Inquérito Civil, foram produzidas provas que atestaram a pratica
do awo improbo. Os fatos chegaram ao conhecimento do Ministério Plblico por meio de
correspondéncia subscrita por José Barbosa Batista, datada de fevereiro de 2013, a qual.

dentre outros fatos, noticiava o seguinte:

“José Leandro td construindo wma casu proximo ao hospital, cujo lote foi
doado pelos fithos e genros de Luiz Pires. a troco de licitagoes direcionadas ¢ pagamentos de

obras inacabadas em todo o municipio de Ouro Preto... "(Fls. 03)

Em sctembro daquele mesmo ano. o jornalista Jalio César Oliveira de Paula
comparcceu espontaneamente perante a 4* Promotoria de Justiga da Comarca de Ouro Preto ¢

prestou informagdes semelhantes, in verbis:

“...que indagado pelo promotor de justi¢a sobre eventuais “presentes’ recebidos
por José Leandro, o declarame refata que o SERGIO PIRES/DIMINAS estd construmdo no
Bairro Vila dos Engenheiros (Saramenha) uma mansdo para José Leandro: que os proprios
pedreiros que trabatham no local comentam que a casa em construgdo € para o Prefeito José

Leandro.. "(Fls. 04/03)

No curso de investigag@o criminal a cargo da Procuradoria de Justiga de Combate
aos Crimes Praticados por Agentes Politicos Municipais, objetivando apurar ilegalidades em
contratos de engenharia da Prefeitura Municipal de Ouro Preto, celebrados na gestdo
administrativa do Prefeito José Leandro com as empresas DIMINAS, TMI ¢ SETRICCAL.
realizou-se a OPERACAO MINERVA, que cumpriu mandados de busca e apreensio. na sede

daquclas empresas e na Secretaria Municipal de Obras.

Dentre os varios documentos apreendidos na Operagio Minerva, executada por

Avenida Raja Gabaglia, n° 615, Térreo, Cidade Jadin
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ordem do Tribunal de Justi¢a de Minas Gerais'. merece destaque a planta cuja copia seguc
anexa. apreendida na sede da empresa TMIE. O documento, juntado as fls. 60. descreve de
forma sucinta um loteamento, localizado no bairro Vila dos Engenheiros, mais precisamente
na Rua José Domingos Barroso, indicando que dois dos lotes seriam de Hyla Leandro. filha

do atual Prefeito Municipual de Ouro Preto.

Diante da informagio, oficiou-s¢ ao Cartério de Registro de Imoveis de Ouro
Preto. o qual, em resposta a requisiciio ministerial. informou que niio existiam Intes na Rua
Domingos Barroso, uma vez que se tratava de terreno indiviso, registrado. naquela €poca
(28/10/2015). em nome da segnnda requerida. empresa DIMINAS. como se vé da certidao de

fls. 07.

A CEMIG, também em atendimento & requisi¢iio do Ministério Publico, informou
ds fls. 08, que v imdvel situado na Rua Domingos Barroso, 313, estava cadastrado. desde
27/08/2014. no sistema daquela empresa. em nome da quarta requerida, IIYLA MARIA
IBRAIM LEANDRU).

Uma vez confirmado que os lotes. de fato, sc encontravam na posse ¢ propriedade.
a0 menos extraoficial. da quarta requerida. a mesma foi notilicada a comparecer ao Ministério

Publico, oportumdade em que noticiou o seguinte:

Cque a declaranie comprou um lote na Vila dos Engenheiros, da pessoa de
“Serjdo " (Sérgio Pires); que ainda ndo houve desmembramento do lote que i lote foi

declarado na Declaragdo do IRPF: que sobre o lote. a declarante estava procurando uma

" Deve ser destacado que o compartilhamento das provas produzidas naquela operagiio foi deterido pelo TIMG.
como se vé da decisio de [ls. 94/93,

‘o aprofundamenty da investigagdu se aostiou pussivel por meio do cumprimento da medida cautetar de busca
e apreensdo ja referida. Naquela oportunidade, dentro da empresa I M1, empresa de engenharia sediada na cidade
de Ouro Preto, yue também era investigada pela Procuradoria de Crimes de Prefcitos, foram encontrados virios
documentos da empresa DIMINAS Da mesma forma, na sede da empresa DIMINAS, foram apreendidos virios
documentos da empresa ML Restou demonstrada a intensa relagdo mantida entre as cmpresas TMI e
DIMINAS, podendo se alirmar que se tratam de um mesmo grupo econdmico.
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casa em Ouro Preto para morar: que certa feita conversou com Sérgio Pires, tendo ele dito
que o cunhado estava vendendo uma casa; que a declarante ndo gostou do imével e decidiu
por comprar um lote; que Sérgio disse que tinha um lote para vender na Vila dos
Engenheiros: que a declarante negociou e adquiriu o lote: que Sérgio disse que possuia a
drea e que iria fazer diversos lotes no local, podendo a declarante escolher aquele que
desejasse: que a declarante escolheu um destes lotes ¢ negociou a compra por RS300.000).00)
(trezentos mil reais), no ano de 2014; que a declarante ndo sabe a drea do lote; que foi feito
contrato; que a declarante pagou o prego a vistu; que uson recursos de seu patriménio e de
um empréstimo de seu pui; que o pagamento foi feito em dinheiro, no montante de
R8300.000.00 (trezentos muil reais), tendo a declarante eniregue o montante pessoalmente
para Sérgio; que pelo que se recorda a declarante o empréstimo de sen pai foi de
RS130.000,00 (cento ¢ trinta mil reais); que a declarante guardouw em casa os valores
recebidos de seu trabalho, completando o monmante de RS170.000,00 (cento e setenta mil
reais); que a declarante recebeu em dinheiro os RS130.000,00 emprestados de scu pai, may
ndo sabe dizer se José Leandro jd tinha o dinheiro guardado ou se efetuou o saque em
alguma conta bancdria; que a declarante tamhém ndo sabe a origem do dinheiro emprestado
POr seu pai; que a declarante _s{uurduvu as valores em casa p(_)i,\' j[} pensava em comprar a

casa e dar os valores de entrada; que o pagamento foi feito em Ouro Prero... "(Fls. 17/18)

Naquela mesma data, a quarta ré fez a entrega espontanea de suas quatro Gltimas
declaragdes de renda (2013 a 2016), [Is. 20/42, e se compromeleu a, por meio de seu
advogado. fazer juntar aos autos copia do contrato de promessa de compra ¢ venda celebrado
com o tercetro requerido. tendo por objeto o lote antes mencionado. Findo o prazo fixado em

tal termo. nenhum contrato foi apresentado pela quarta ré,

Ainda no curso do ICP 0461.14.000091-4, o primeiro requerido foi notificado
para comparecer ao Ministério Publico ¢ prestar declaragdes. mas o mesmo optou por fazer

uso de seu direito constitucional ao siléncio ¢ permaneceu calado.

O tereciro réu, por sua vez, compareceu ao Ministério Publico. para prestar
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depoimento no Inquérito Civil Pablico que deu causa & instauragdo deste Procedimento. por
duas vezes. f1s. 52/56 ¢ 487. Em sua primeira oitiva, datada de 28/10/2015. SERGIO prestou
esclarecimentos acerca do procedimento de licitaglio objeto da investigagdo. Na segunda
oportunidade. em 07/06/16. o empresidrio ora demandado. manifestou o interesse em se
manter em siléncio ¢ fez a entrega de manifestagio escrita de tls. 488/489 e apresentou os
documentos de 1s. 400/608.

1.1-  Das Reclagoes da DIMINAS com o municipio de Ouro Preto a partir de

2013 ¢ das Relagdes entre o Prefeito ¢ o Empresirio

Historicamente. a familia do terceiro réu. em especial seu pai. sempre loi
apoiadora politica do primeiro réu, em sua longa carreira publica. A familia Pires e a familia

Leandro sempre s¢ mostraram ligadas ¢ vinculadas em lagos afetivos, econdmicos e de poder.

A partir da posse do primeiro réu como Prefeito Municipal de Ouro Preto. a
terceira requerida passou a ter intenso ¢ proficuo relacionamento com o municipio de Ouro

Preto.

De forma abrangente ¢ superficial, podem ser mencionados os seguintes contratos
¢ atos administrativos, que atestam a profunda relag@o entre a Prefeitura de Ouro Preto ¢ a

segunda ré:

e Contratos de obra de engenharia. decorrente da Concorréncia 03/13, no
sistema de registro de pre¢os, com valor superior a R$17.000.000.00
(dezessete milhdes de reais):

e Contrato dec locagiio de imdvel de propriedade da empresa DIMINAS,
situado na Av. JK. n.° 31. Bairro Vila ltacolomi. Ouro Preto. com valor
mensal de cerca de R$40.500.00 (quarenta mil ¢ quinhentos reais):

e Recente Aprovagiio do loteamento em que s¢ situa o lote mencionado

Avenida Raja Gabaglia, n* 615, Térreo. € “idade Jardime
Belo HorizonteMG, CEP 30.380-0
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nesta inicial. com a criagdio de 16 lotes;

e Obra de construgio de imovel de grande porte na Av. JK. n.” 91, Bairro
Vila ltacolomy. Ouro Preto, onde atualmente funciona unidade do
Supermercado Epa Plus. por meio de contrato de locagiio. por dispensa de

licitagdio, com a empresa DIMINAS.

Ressalte-se que grande parte das relagdes juridicas supramencionadas. além de
altamente rentdveis para a empresa ¢ sen empresiario. sdo marcadas por vicios ¢ ilepalidades

que confirmam a vinculagdo entre o primeiro ¢ o terceiro requeridos.

Deve-se destacar que em relaglo ao registro de pregos decorrente da concorréncia
03/13 ¢ os contratos que o seguiruam. sdv vbjcto de agdo civil que busea anular referidos atos
administrativos, como se vé da copia da inicial de fls, 454/482. Saliente-se que durante a
tramitagdo de referido processo judicial. toram deferidas medidas liminares que impediraimn u
realizagdo de quaisquer novos pagamentos em favor da segunda ré. antes do fim da agdo, (ls.
452/453 ¢ 483/484. Ademais. tramitam, perantc o Ministério Publico. investigagdes de
natureza civel ¢ criminal acerca dos mesmos contratos e registro de pregos, que buscam
apurar a responsabilidade de cada um dos envolvidos. No curso de referidos procedimentos.
logrou-se comprovar que a licitagdo padeceu de varios vicios, sendo carente de projetos e.
ainda, que as duas unicas licilantes estavam previamente conluiadas’. Apurou-se também que
no enrso da execucdo das obras. a segunda requerida executou varias obras sem qualquer
previsio em contrato. empenho, planilha ou ordem de servigo. consoante laudos periciais
133/137 de fls. 1807101 ¢ relatdrios do Tribunal de Contas de Minas Gerais, de fls. 138/179.
Os créditos relerentes a tais obras, cujas medigdes sdo inexistentes, foram reconhecidos pela

Administragdo Pablica em um Processo Administrativo de duvidosa legalidade

Sobre o Contruto de locagdiv de imével de propricdade da empresa DIMINAS,
situado na Av. JK. n.Y 31. Bairro Vila Itacolomi. Ouro Preto, com valor mensal de cerca de

R$40.500,00 (quarenta mil ¢ quinhentos reais). tal valor foi obtido apos laudo de avaliugio

" A este respeito, vide documentos de fls. 192/206. -
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subscrito apenas pelo servidor ABILIO ALVES BOASQUIVIS. o qual ndo demonstrou a
realizagiio de cfetiva pesquisa de mercado. concluindo que o montante por ele avaliado se
trata de valor minimo para a locagdio, ao argumento da inexisténcia de outros imoveis com
caracteristicas semelhantes em Ouro Preto. Ressalte-se que o Sr. SERGIO LUIZ DOBSCHA
DA SILVA, sécio-administrador da empresa DIMINAS, declarou que o valor da locagiio
inclui a remuncragio de valores despendidos pela empresa a titulo de benfeitorias no imovel.
circunstdncias estas ndo constantes do contrato de locagio® (por dispensa de licitagdo,
registre-se) ¢ que com a locacdo ndio se confunde HA  pois ohjetivas evidéncias de
direcionamento da locagdo ao imovel da empresa DIMINAS. além de supervalorizagio do
valor do aluguel. Referidos ilicitos sdo objeto de investigagiio nos autos do Inquérito Civil

Publico 0461.14.000565-7, cuja copia parcial s¢ encontra as [1s. 648/768.

Acerca da obra de construgio de imavel de grande porte na Av. JK, n.° 91, Buirro
Vila Iacolomy. Ouro Preto, onde atualmente funciona umdade do Supermercado Epa Plus.
por meio de contrato de locaglio com a cmpresa DIMINAS de alto valor (cerca de
R$45.000,00 reais mensais). também objeto de investigagio do ICP 0461.15.000161-1, copias
de f1s. 769/837. Durante a gestdo do primeiro réu. veriticou-se que a Preleitura de Ouro Preto
foi omissa em scu poder de policia, permitindo 4 construgdo do imdvel em desacordo com o
projeto aprovado. Visando autorizar o funcionamento do empreendimento supermercadista no
local (e, em consequéncia, viabilizar o recebimento de vultosos aluguéis pela DIMINAS). o
Municipio de Ouro Preto, com a ativa atuagdo do primeiro requerido. emtabulou termo de
ajustamento de conduta com as empresas envolvidas, buscando a regularizagdo da edilicagio
¢ emitindo alvara de [uncionamento provisorio. Até a presente data, a regularizagdo do imovel
ndo ocorreu, em razdo das graves inconformidades apuradas. sendo que o estabelecimento
comercial permanece em funcionamento de forma precaria, por meio de aditivos ao TAC
entabulado pelo Municipio. Registre-se que pericia claborada pela Coordenadoria Estadual
das Promotorias de Habitugiio ¢ Urbanismo apontou a necessidade de demoligio de mais mil

metros quadrados da edificagdo.

* () contrito previa o abatimento de valores do alu

Avenida Raja Gabaglia, n 615. Térreo, Cidade Jardim.
Belo Horizonte/MG, CEP 30.380-090, tone n* (31) 3229-1770.




MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
GRUPO ESPECIAL DE PROMOTORES DE JUSTICA DE DEFESA DO PATRIMONIO PUBLICO - GEPP

Ainda sobre este caso. notdvel tamhém participagfio pessoal do priteiro
requerido, que. inclusive, compareceu inauguragdo do Supermercado. tendo a Assessoria de
Comunicagio da Preleitura de Ouro Preto realizado até mesmo a cobertura do evento.

divulgando-o em seu Portal na internet!

Em andlise ao site da transparéncia do municipio de Ouro Preto”, constata-se que
apenas nos anos de 2013 a fevereiro de 2016, a scgunda requerida teve R$4.353.715.61
(quatro milhdes, trezentos e cinquenta e trés mil. setecentos ¢ quinze reais e sessenta ¢ um
centavos) empenhados em seu favor. pelo municipio de Ouro Preto. como se vé da tabela que

compilou referidos dados contabeis:
Além das relagdes econémicas mantidas entre as duas pessoas  juridicas-
Municipio de Ouro Preto e DIMINAS, apurou-se que o primeiro e o terceiro réus mantém

uma relagdio gue ultrapassa em muito qualquer natureza institucional,

Nas autos do Procedimento Investigatorio Criminal em tramite na Procuradoria de

g hlm:ffww,\_v.mlggpmtq._u_xg“g)\',hr!nnlicig.’1435.’suncrmcrcndn-gpn~plu.-; chegu-u-ouro-preto:
“Supermercado EPA Plus chega a Ouaro Preto
Cerca de 300 novos empregos foram gerados

Na manhit da dltima ter¢a-feira (10) foi inaugurada a filial do supermercado EPA Plus, na Bauvita. Com u vinda
da unidade para Ouro Preto, aproximadamente 300 novos empregos foram gerados na cidade. Para alguns
funciondrios, foi uma chance de poder voltar ao mercado de trabalho, como no caso do embalador Savio Borges,
Para ele, v novo emprego vai ser de grande ajuda. pois ha algum tempo cstava desempregado. Segundo Savio, a
animagiio ¢ entusiasmo entre seus colegas de trabalho ¢ visfvel.

O evento de abertura reuniu dirigentes da rede EPA Plus ¢ autoridades de Ouro Prew. O prefeito José Leandro
Filho ressaltou a importdncia do supermercado para a cidade e que outros investimentos serdo realizados visando
desenvolver o setor comercial. “Vamos continuar trabalhando para que eventos como estes se repitam™, afirmou.

Par volta das T1h, a populagio ouro-pretana pode conferir us novidades que o supermercado oferece. A
aposentada, Tita de Carvalho, enfatizou que os pregos tazem toda a diferenga na hora dus compras e que se o
supermercado mantiver hoas ofertas, todos saem ganhando.

Para o primeiro dia, a equipe do supermercado estimou que cerca de 1.500 pessoas passaram pelo Jocal. O
Dirctor de Marketing, Bruno Gosende. agradeceu o apoio da prefeitura e disse que ¢ um orgutho para empresa
abrir uma unidade em Ouro Preto. Scgundo ele, a loja inaugurada ¢ uma das mais modernas da rede. Bruno
Gosende afirmou, ainda, que as portas do supermercado estio abertas para os fornecedores da regian,”

" htpi//servicosonline.ouropreto.mg.gov. bricontas publicas/
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Justia de Combate aos Crimes Praticados por Agentes Politicos Municipais, foi requerida ¢
deferida, perante o Tribunal de Justica de Minas Gerais, a INErcepragao dus conversus
telefénicas de varios dos investigados naquele procedimento de investigagdo. O contetido dos
diglogos, cujo compartilhamento em outros expedientes investigativos foi expressamente
deferido pelo TIMG. demonstrou a estreita relagdo mantida entre o representante da empresa
DIMINAS e o entdo representante do Municipio de Ouro Preto, o que € mais uma prova a

confirmar o recebimento da vantagem indevida.

Em 2R/08/72015. data em que o terecivo requerido foi notiticado para ser ouvido
perante o Ministério Publico nos autos do Inquérito Civil Publico 0461.14.000091-4, a
secretaria do Prefeito mandou o seguinte recado. por mcio de telefone cadastrado em nome da

empresa DIMINAS, segunda requerida:

“Luis diz que o Sérgio tem audiéncia na promotoria hoje & tarde. Maithana diz
que o prefeito esta aguardando o Sérgio agora na casa dele (Prefeito). mas somente ele,
antes da audiéncia para comversarem.” (Auto Circunstanciado de Interceptagio TelefOnica.
datado de 09/10/2015. as fls. 983/1015)

Ainda por meio das interceptagdes deferidas judicialmente, foi captado importante
diglogo mantido entre o pai ¢ um dos irmaos do terceiro requerido, em 25/08/2015. o qual
demonstra o quio lucrativas eram as atividades do grupo familiar ¢ empresarial junto ao

municipio de Ouro Preto:

“hterlocutores falam que o Tribunal de Contas do Estado estd pedindo notas
fiscais da TMI da GERMEC, DIMINAS ¢ IMPERIO. Luis questiona se tem da SUPREM.A.
Marcos relata valores de notay fiscaiy ¢ diz que wna muther do gabinetc ndo quis mostrar as
noras fiscais. Luis diz que ela ndo pode mostrar. porque sendo ela é mandada embora.
Marcos diz que ¢ o vereudor Vander Albuguerque que esta atrapathando o Sérgio. Luls
Antonio diz que s6 falta trinta mil para completar os vinte e seis milhdes na poupanga, para

aposentar sossegado. Interlocutores Sfalam que tem que pagar ‘pessoas’ para receber da

%
Avenida Raja Gabaglia, n° 615, Térreo, Cidade Jurdin. (= ////,-
Belo Horizonte' MG, CEP 30.380-090. fone n” (31) 3229-1770. /,{'L’/”;;"" A
//‘/ ke



MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
GRUPQ ESPECIAL DE PROMOTORES DE JUSTICA DE DEFESA DO PATRIMONIO PUBLICO - GEPP

Prefeitura de Ouro Preto, porque sendo entra no outro Prefeito ¢ ndo paga dividas antigas.

Interlocutores falam em vendu de lotes. que ndo querem mais mexer com construgaes.

Com efeito. resta absolutamente demonstrado que o segundo e terceiro réus
tinham interesses diretos que poderiam ser atingidos ¢ amparados por agdio ou omissio

decorrentes da atribuigdo do primeiro réu como Prefeito Municipal de Ouro Preto.
1.2-  Da Falsidade da Compra Noticiada pela Quarta Ré

A quarta requerida admitiu a posse do imovel referido nesta pega. alegando te-1o
comprado de “Serjfio”. codinome do terceiro réu. pelo valor de R$300.000.00 (trezentos mil
reais). A ré. no entanto. noticiou ndo ter conhecimento de que o imével era da empresa

DIMINAS. segunda ré, se se tratava de um ou dois lotes e nem mesmo sua metragem.

A quarta requerida, filha do primeiro réu narrou, também. que pagou a quantia
referida, R$300.000,00 (rezentos mil reais), em dinheiro e a vista. Segundo a demandada, do
referido valor, R$130.000.00 (cento ¢ trinta mil reais) foram objeto de empréstimo junto a seu
pai ¢ o valor restante, R$170.000.00 (cento e setenta mil reais) decorreram de seus

rendimentos como médica, os quais estavam guardados em sua residéncia.

Como declarado pela propria ré, a mesma se formou ¢, poranto, comegou a
auferir rendimentos como médica no ano de 2013, o que equivale dizer que de sua formatura,
no ano de 2013, até a data de aquisi¢io do lote, data incerta no ano de 2014, a ré acumulou o
valor de R$170.000,00 (cento e setenta mil reais). ¢ guardou tal quantia cm casa, em dinheiro

VIVO.

Em consulta ao sitio eletronico do Conselho Nacional de Estabelecimentos de

Saade’. constatou-se que, de fato, a quarta ré apenas comegou a trabathar como meédica em

“http:/enes.datasus. gov.br/pages/prafissionais/consulta jspsearch=HY LA%20MARIA%20IBRAHIM%020LEA
NDR. acessado em 13/05/2016.
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levereiro de 2013.

Muito embora a quarta requerida ndo saiba precisar a data cm que adquiriu o lote.
se limitando a narrar que a aquisigdo se deu em 2014, o oficio da CEMIG de fls. 08 traz
informagdo relevante. ja que noticia que o lote mencionado teve seu cadastro junto aquela
empresa efetuado em 27/08/2014. em nome da quarta requerida. E evidente que a ligag¢do do
padrio de energia elétrica do imovel somente se deu depois que a quarta ré passou a atuar
como DONA do imovel. Assim, resta evidenciado que a aquisi¢dio se deu em data anterior a

agosto de 2014,

O (ereeiro réu apresentou, na data de seu comparecimento ao Ministério Pablico,
copia de contrato particular de promessa de compra ¢ venda, acompanhado de um aditivo.
supostamente celebrados entre a DIMINAS, segunda ré. ¢ HYLA, quarta demandada. fls.
606/610. O contrato, datado de 06/01/2014. previa o prego de R$300.000.00. a serem pagos
cm dez parcelas mensais. Ja o aditivo, com data de 30/01/2014, previa o pagamento integral

do valor naquela data. servindo o aditivo como recibo.

Nenhum dos documentos foi lavrado em Cartério ¢ sequer contam com a
assinatura de testemunhas. O empresario demandado. apesar da oportunidade de se manifestar
¢ juntar documentos. ndo trouxe aos autos nenhuma prova do reecbimento do valor dos
imoveis adquiridos. o qual deveria. inclusive. ser contabilizado de forma devida nos
documentos contabeis da empresa. lais constatagoes contirmam a falsidade do conteudo dos

instrumentos juridicos de fls. 606/610.

Em analise as declaragdes de renda da quarta ré. fls. 20/43, constala-se que de
2013. quando se formou até janeiro de 2014%. a mesma auferiu rendimentos no valor liguido
de pouco mais de R$116.000.00 (cento ¢ dezesseis mil reais). Além da aquisi¢ido do lote da
empresa DIMINAS, no ano de 2014. a quarta requerida. naquele mesmo ano, adquiriu parte

dec um apartamento na cidade de Aracaju. por cerca de R$134.000,00. Somando-se o valor du

* A renda aulerida at¢ janeiro de 2014 foi obtida pelo cileulo proporcional da renda anual declarada.
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fracdo do apartamento no estado de Sergipe com os outros R$36().()()().U(). do lote em Ouro
Preto, constata-se que seu patrimonio cresceu, no ano de 2014, em mais de R$400.000.00
(quatrocentos mil reais), valor este incompativel com sua renda. ainda que somada aos
empréstimos contraidos naquele uno, caleulados, ainda segundo suas declaragdes. em cerca de

R$89.000,00 {oitenta e nove mil reais).

A quarla ¢ ndo figura como dependente eccondmico de terceiros, tanto que tem
declaragdes proprias de renda. E 6bvio que a declarante teve gastos com suas despesas
pessoais no periodo. Ademais, nas declaragdes de 2013, a quarta requerida declarou nio ter.
em J1/12/2013, nenbuwna quantie von dinbeiro guardada onn sua 1odidéncia. A ultiia 10,
portanto. considerando os rendimentos auferidos ¢ empréstimos contraidos nos anos de 2013
¢ 2014, jamais poderia ter acumulado valores suficientes para arcar com o valor de

R$170.000.00 (cento e setenta mil reais).

No que concerne aos outros R$  130.000,00 (cento e trinta mil reais).
supostamente emprestados pelo primeiro réu, em favor da quarta requerida. além das
unilaterais declaracdes de renda da demandada. nio ha nenhum outro elemento que confirme
sua existéncia. Nao ha contrato, recibo. comprovante de saque ou documento de qualquer

natureza apto a demonstrar que tal valor, de fato, existiu,

Deve ser destacado que estd sendo construida wina grande casa no imovel, de
forma que além das despesas com sua aquisigdo. a quarta ré teria que arcar com todo o custo

da obra. o que reafirma a falsidade de sua alegag@o.

Merece destaque. ainda, a informagdo de que a alienagdo do lote s¢ deu gquando o
joteamento ndo estava aprovado e, portanto, quando ainda dependia de aprovacio do
proprio municipio, o qual, era chefiado pelo primeiro réu.

E evidente. portanto. que a quarta ré ndio adquiriu os lotes j& mencionados por

meio de contrato de compra ¢ venda. jd que ndo tinha condigdo financeira de, em 13 meses de
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atividade profissional, angariar valor compativel com o valor do imavel. A constataciio
confirma a noticia levada ao conhecimento do Ministério Publico e de amplo conhecimento
dos municipes de Ouro Preto, de que o imével foi um presente que o primeiro réu recebeu. do
segundo e terceiro requeridos. para ser registrado em nome de sua filha, como forma de
ocultar seu patriménio e o ata ilicito, em troca das virias e rentiveis relagdes que suu empresa

manteve ¢ mantém com o municipio de Ouro Preto.

1.3-  Da Confusiio Patrimonial entre o Primeiro Réu e a Quarta Requerida

O primeiro réu e sua filha, quarta requerida. tém patriménios que se confundem.
A conclusdo ¢ de fdcil constatagdo por meio de suas declaragdes de renda ¢ do depoimento da

quarta requerida.

Na declaragio de bens do primeiro réu apresentada a Justica Eleitoral em 2008,
quando se candidatou ao cargo de Prefeito Municipal de Ouro Preto, 0 mesmo. dentre outros
bens, declarou um apartamento situado cm Belo Torizonte. em nome de sua filha s 982 O
apartamento. no entanto, ndo ¢ mencionado nas declaragdes da Ultima ré. Nas declaragdes de
bens, constam empréstimos. sem juros, feitos pelo primeiro réu em favor da quarta requerida
e, ainda, empréstimos desta em favor de seu irmdo. com quem tem alguns imoveis em

condominio.

A quarta ré, em seu depoimento, admitiu. ainda, que em data recente, ela e seu
irma@o adquiriram parte da fazenda de seu pai. sendo que outra parte ja lhes havia sido

transferida em data anterior.

O Prefeito e sua filtha, portanto. tém grande e profunda rela¢do de patriménio. o
que confirma que, muito embora a transagfio tenha gido feita em nome da Gltima ré. o imével

se destinava ao beneficio do primeiro requerido.

Além disso. a quarta requerida ndo sabe a metragem do imovel, ndo sabia sequer
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que 0 mesmo era da DIMINAS e sequer sc a aquisigdo se deu sobre um ou dois lotes, nio
conhece as pessoas que laboraram na obra ¢ nio tem conhecimento se o loteamento foi
desmembrado. A completa ignordncia da quarta ré acerca dos assuntos do imovel ¢ mais uma
das muitas provas de que ela ndo cra a real beneficidria da doagdo, mas sim seu pai. primeiro

requerido.

Os filhos do primeiro réu tém seus nomes rotineiramente usados como forma de
blindarem o patriménio do pai. em uma clara tentativa de so furtar n possiveis agdes de
responsabilizagiio patrimonial e, ainda. como forma de ocultagio de seus ilicitos acréscimos
patrimoniais, como s¢ v& du declaragio de bens da quarta ré. Nas decluragdes de bens do
primeiro réu, apresentadas a Justiga Elcitoral em 2012, a fazenda em Santa Rita é o tinico bem
imoével que possuia. Segundo declaragoes prestadas pela quarta ré, nd Promotoria de Justica
de Ouro Preto. em 2016, ela e seu irmdo tamb¢m compraram a fuzenda, em uma evidente

tentativa de dilapidagdio patrimonial.

Uma simples andlise dos fatos em seu conlexto geral demonstra. de forma
cristalina. que a aquisigio dos lotes ndo decorreu de compra, mas de presente em razdo da
intensa relagiio entre a empresa demandada ¢ o municipio de Ouro Preto. Os fatos podem ser
assim resumidos: no segundo ano do mandato do primeiro réu como prefeito, sua filha, recém
formada. adquiriu imovel de uma das empresas de engenharia com 08 MAOIEs contratos com
o municipio de Ouro Preto. Os lotes. ainda ndo desmembrado de sua gleba na época da
alicnagfio. segundo @& suposta adquirente’, foi pago cm dinheiro vive, em valores
absolutamente  incompativeis com os rendimentos da  adquirente. O empreendedor.
responsavel pela empresa alienante, buscava. a época, a aprovagdo do loteamento junto ao

municipio de Ouro Preto. a qual apenas foi registrada no final de 2015.

Frisc-se que. NAO Fdramente, s provas Jde revebimento de vantagen indovida por
parte de agentes politicos sdo feitas de forma indireta, ja que referidos negacios ilicitos sio
celebrados de forma clandestina ¢ jamais sdo precedidos de recibos, outros documentos
contibeis ou testemunhas. Os elementos colhidos neste procedimento de investigagao.
1
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portanto, sio fortes ¢ claros para atestar o alo ilicito.

2- DO DIREITO

Desde a edigo da Constituigiio Federal de 1988, o Estado Brasilciro, na qualidade
de adotante do regime democratico de direito. passou a ser informado pelo principio da
moralidade ¢ da probidade administrativa. O legislador constituinte. cansado dos numerosos
abusos de poder e do insucesso nas tentativas de combate a comportamentos improbos.
conclamou toda a sociedade, administradores e administrados, a sc pautarem na ética e na
dignidade. no exercicio de suas atividades. estatuindo, no ‘caput’ do artige 37. da

Constituigdo Federal. o seguinte:

Art. 37 A admuoustragdo publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da
Unido. dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecerd aos principios
de legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade ¢ cficiéncia e, tumbém, ao
seguinte...

(s
§ 47 - Os atos de improbidade administrativa importardo a suspensdo dos direitos
politicos, a perda da func¢do piblica, a indisponibilidade dos hens ¢ o ressarcimento
ao erdrio, na forma e gradogdo previstas em lei, sem prejuizo da agdo penal

cabivel.”

Cumprindo o preceito constitucional, foi editada. em junho de 1992, a Lei
8.429/92. a qual tupificou. em rol exemplificativo, os atos de improbidade e previu sangdes.
De uma atenta leitura do diploma normativo, de pronto, conclui-se que o ordenamento
juridico brasileiro ndo mais tolera e aceita qualquer forma amadora. descontrolada e
irresponsavel de administragdo pablica. Assim, a partir de 1992, todo aquele que. sendo
servidor publico ‘lato sensu’ ou ndo. se enriquecer ilicitamente em razdo de cargo publico
ocupado. contribuir para a dilapida¢do do patrimdnio piblico ou para a violagio aos

principios constitucionais informadores da atividade administrativa. respondera pelas sangoes

16 . L
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civeis previstas na Lei 8.429/92,

O descaso com a coisa publica e a consequente impunidade dos administradores
imorais. em nosso pais, chegaram ao hmite do insuportavel. Lm Tace da atual situagao, o
Ministério Piblico ¢ o Poder Judicidrio ndo podem se calar diante de imoralidades como a

narrada na inicial. sob pena de deserédito na Justica.

A ja mencionada Lei 8.429/92, mais conhecida por Lei de Improbidade
Administrativa, regulamentando o artigo 37, § 4° da CF. submete as suas penalidades os atos
de improbidade praticados por qualquer agente piblico. O artigo 4° impoe a estes agentes. de
qualquer nivel ou hierarquia, a obrigagio de velar pela estrita observancia dos principios de

legalidade, impessoalidade. moralidade ¢ publicidade no trato dos assuntos que lhe sdo afetos.

Da narrativa fatica ¢ da prova colhida no Inquérito Civil que fundamenta esta

aghio, resta nitida a pratica. pelo reu, dos scguintes atos improbos:

“Art. 9° Constitui ato de improbidade administrativa importando enriquecimento
ilicito auferir qualquer tipo de vantagem patrimonial indevida em razio do
exercicio de cargo, mandato, fun¢io, emprego ou atividade nas entidades
mencionadas no art. 1° desta lei. ¢ notadamente:

[ - receber, para si ou para outrem. dinheiro. bem mivel ou imaovel. on qualquer
outra vantagem econémica, direta ou indireta, a titulo de comissdo. percentagem,
gratificagdo ou presente de quem tenha interesse, direto ou indireto, que possa ser
atingido ou amparado por a¢do ou vmissio decorrente day atribui¢des do agente

piiblico; "(Os destaques siio da petigdo).

A vantagem ilicita restou demonstrada. de forma clara e o faw de. pelo menos
formalmente. a beneficidria da doagdo ter sido a quarta ré. ndo elide a tipicidade do ato. ji que
a norma em apreco traz a expressa locuglio para si ou para outrem. Ademais. como ja

exposto. 0 primeiro e a quarta ré tem intensa relagiio patrimonial, de forma que os bens de

—
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propriedade de um se confundem com os bens do outro.

A utilizagdo dos nomes de parentes para o recebimento de vantagens indevidas é
tdo comum que a Lei de Improbidade Administrativa, ao estabelecer. em seu art. 13, a
obrigatoriedade da apresentuglio anual das declaragdes de bens por parte de servidores
publicos, estendeu-a a todos os seus parentes proximos, como se vé da redagiio do pardagrato

1 daquele dispositivo legal:

81T A declaragdo compreenderd imoveis, maveis, semoventes, dinheiro, titulos,
agoes. e qualquer outra espécie de hens ¢ valores patrimoniuais, localizado no Pais ou no
exrerior. e.quando for o caso. abrangera os bens ¢ valores patrimoniais do conjuge ou
companheiro, dos filhos ¢ de outras pessoas que vivam sobh a dependéncia econémica do

declarante, excluidos apenas os objetos ¢ utensilios de uso doméstico.”

A doutrina. também sensivel aos mecanismos de blindagem patrimonial de
agentes publicos, tem mostrado a preocupagio em se buscar. sempre. a andlise dos ‘laranjas’.

0$ quais. muito frequentemente, s@o scus parentes mais proximos:

“Estamos tratando do agente publico que, milagrosamente, ostenta wm padrdo de
vida absurdo ¢ totalmente incompativel com suas fungdes, suas rendas ¢. mais importante,
sua evolugdo declarada de patriménio (art. 9%, V1), sem qualquer causa aparente. A
desproporgdo entre os rendimentos formais € o padrdo de vida ostentado pelo agente puiblico
¢ um dos problemas mais comuns, historicos ¢ intrincados do sistema brasileiro, que convive
abertamente com altos indices de hipocrisia diame dessas distor¢oes, ignorando empresas de
fachada, atuacées de intermedidrios ou ‘laranjas’, mulheres/esposas que oferecem,
juntamente com outros familiares ou amigos, blindagem patrimonial aos sujeitos.”
(OSORIO. Fabio Medina: Teoria da Improbidade Administrativa. 2" edigdo. 2011, RT. p. 383,

Os destaques sdo da petigdo).

Os latos se amoldam. ainda de forma subsidiaria. & conduta tipica descrita no art.
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11, caput, da Lei 8.429/92, ¢is que os atos violaram sobremaneira os principios que vinculam

a atividade administrativa, em especial o dever de probidade administrativa, a saber:

Are 11 Constitui ato de improbidade administrativa que atenta contra os principios
da administragdo publica qualquer a¢do ou omissdo que viole oy deveres de

honestidade, imparcialidade, legalidade, ¢ lealdade as institui¢oes, ¢ notadamente:

Diante da evidente pratica de ato de improbidade administrativa, hi de se impor
aos requeridos as sangdes do artigo 12. incisos L ¢ 11l da Lei 8429/92. sendo que primeiro

responde diretamente (artigo 2° da 1.IA) ¢ os demais na forma do artigo 3° da Lei n® 8.429/92.

3. PEDIDOS LIMINARES- INDISPONIBILIDADE DE BENS E OUEBRA DE SIGILO
BANCARIO E FISCAL

3.1- Da Indisponibilidade de Bens

Prevé o § 4° do art. 37 da Constituigdo da Republica, dentre as medidas aplicaveis
aos agentes publicos autores de atos de improbidade administrativa, a devretagdo de
indisponibilidade de seus bens. A medida de natureza cautelar mostra-se tdo importante que

foi expressamente mencionada no lexto constitucional entre as sangdcs pertinentes.

Apurado o dano ao patrimonio publico ou o enriquecimento indevido e ilicito.
predomina o interesse publico em garantir futura execugio. em detrimento do interesse do
investigado ou do réu da Agao de Improbidade Administrativa. A impunidade resultante da
dilapidaciio se afigura tdo provivel e evidente que a Constitui¢do da Repablica cuidou. muito

hem alids, de explicitar a necessidade da decretagio da medida restritiva.

O autor WALLACE PAIVA disserta sobre 0 assunto:

Avenida Raja Gabuglia, n® 615, Térreo, Cidade Jardim.
Belo Horizonte/MG. CEP 30.380-090, fone n® (31) 3229-1770. e V‘"




o

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
GRUPO ESPECIAL DE PROMOTORES DE JUSTICA DE DEFESA DO PATRIMONIO PUBLICO —~ GEPP

Diante da andlise do acervo probatorio ¢ em face de todo o acima exposto.
especialmente no tocante ao evidente enriquecimento ilicito do primeiro ¢ da dltima
requeridas, fem-se comn consequineia, a perda do acréscimo patrimonial indevido, bem
como a obrigagiio de pagamento da multa, como sungdo imposta de acordo com os incisos L. ¢

1. do artigo 12, da Lei n® 8.429/92.

A Lei n® 7.347/85, que regula a matéria procedimental da agdo civil publica. em scu
art, 12, preveé a hipotese da medida liminar, face a eventual necessidade de tutela assecuratoria
instrumental ao objeto da tutela jurisdicional principal de cunho cognitivo, garantindo a

cficicia e utilidade desta.

Vale destacar que se encontram presentes os requisitos legais para a concessiio da
medida. O fumus boni juriy ¢ evidente, em face da prova testemunhal ¢ documental colhida.
No gue tange ao perigo na demora. a doutrina e jurisprudéncia nacionais tém entendide de
forma unanime que nas agdes de improbidade administrativa. ndo se 4z necessdria a
demonstracio de dilapidagfio de bens para a deeretaglio da medida de indisponibilidade de
bens. A relevancia do tema ¢ o interesse publico justificam a adogdo da tese que recebeu o
nome de tutcla de evidéncia, a qual dispensa a comprovagdo de um perigo efelivo. A matéria

at¢ mesmo recebeu expresso tratamento no novo Codigo de Processo Civil:

Are. 294 A wtela provisoria pode fundamentar-se em wrgéncia ou evidéncia,
Pardgrafo tnico. A tutela proviséria de urgéncia. cautelar ou antecipada, pode ser

concedida em cardarer aniecedente ou incidental.

Avt. 311 4 ttela da evidéncia sera concedidea, independententente da demonstracdo de
perigo de dano ou de risco ao resultado il do processo, quando:
I - ficar caracterizado o abuso do direito de defesa oo manifesto proposito protelatirio

dar parte;
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1 - ay alegaghes de fato puderem ser comprovadas apenas documentalmente ¢ houver
tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em simula vinculante;

I - se rratar de pedido reipersecutorio Jundado em prova documental adequada do
contrato de deposito, caso em que serd decretada a ordem de entrega do objeto
custodiado, sob cominagdo de multa;

- a petigio iicial for nstruida com prova documental  suficiente dos fitos
constitutivos do direito do autor, a que o réu ndo oponhu prova capaz de gerar divida
razocvel.

Pardagrafo imico. Nas hipiteses dos incisos If e 111, 0 Juiz poderd decidiv liminarmente.

Comentando o artigo supra transcrito, os autores do Novo Codigo de Processo Civil

Anotado ¢ Comparado para Concursos'’, assii se posicionaram:

T Liveo Voda Parte Geral traz uma verdadeira re volugdo conceitual ¢ pretica no que
tange as até entdo  chamadas  genericamente  “tutelas  de urgéncia”.  Restaram
aprimorados tecuicamente os instrumentos Gue garaniem ao jurisdicionado a prestagao
de uma tutela efetiva, adequada ¢ tempestiva, A partiv do novo diploma, o género das
medidas que tenham por fim proporcionar algum tipo de providéncia jurisdicional, anies
da prolugio da sentenga, passa a ser o da tela provisoria. Esta. por sua ves o
depender da justificativa do pedido, poderd ser: ) tuela provisoria de wrgéncia ou b)
tutela provisoria de evidéncia, A tutela proviserie do urgencia, por sua vezs, o depende
de sew conterido, serd: a.l) turela provisoria de urgéncia cautelar (quando a providencia
urgenie requerida ndo coineidiv com o resultado prrice que seria alcangado com o
acothimento final do pedido principal) ou «.2) niela provisoria de urgéncia antecipada

registresse que no Senado howve alteragdao da expressao “satisfativa” por antecipace
(antecipada serd a tutela que for capaz de conceder ao requerente o mesnio resultaco

pratico que seria alcangado pelo acolhimenio final do pedicda). Ambas poderdo ser

" Novo Cadigo de Processo Civil Anotado ¢ Comparado para Concursos coordenagiio Simone Diogo Carvalho -
Figueiredo — Sdo Paulo: Saraiva, 2015. -
22
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requeridas de forma aniceedente ou incidemal, o que representa novidade muito
clogicvel em relucdao as medidus de cardgrer e ipuatGriv, uma ves gque ndgo havia
previsdo nesse sentido no sistema revogado, restando encerrada a controversia qie
existia sobre o teme. Comeo se vé, pefo novo diploma. passa a haver tratamento unitirio
para as medidas de wrgéncia, wenham elas finalidade cautelar o de antecipagdo, o que

S sentido dianie da supressco, pelo nove ¢ adigo. do processo cautelar autonomo ™
Sobre o artigo 311, seguem os comentarios:

“Dentre as medidas denominedas pela nova lei como tutela: provisoria, passou a ser
prevista, como espécie distinta das tutelas de urgencia (cautelares ou antocipitirias), o
Chamader tutela de evidéncia, expressio que je vinha sendo utilizada pela dowtrine. Traia-
se de medida que antecipa os resultados praticos de. peovimonto Final, s e ncio
depende, o contrdrio do que ocorre com as medidus de urgéncia antecipatirias, do
demonstracdao do periso de donyg on do ricies s seeots e poeetedens vl prraccasin o ¢ o
wrgéncia que justifica a concessdo da el de evidéncia, ¢ sim o comportamento
censurdvel Ao véu, ou a fortissima probabilivade do direito do anfor,

Das hipoteses previstas, a dinica que nio 8 novidade é a do inciso 1 qual seja . quando
Siear caracterizado o abuso do direito de defesa, o o manifesto proposiro protetatorio por
parte do réu. Nesse caso, a tutela Provisoria terd cardter punitivo, tendo em vista
necessiude de sanctonar o comportamento processual inadequado. Ox demais casos séo
novos e estdo relacionados com a alta probabilidade de que o auior tenha razde. () inciso
I trata de hipotese em que as alegacoes de Jato estiverent supicientemente provades por
documentos, ¢ para o caso ji houver rese Jirmada em julgamento de casos repetitivos ou
stmada vinculante. O inciso 11 prevé a possibilidade de tutela de evidincia no cuso de
pedido reipersecutdrio fundado em prova documenial aclequnndis do contrare de depisite.
Nesse caso, a antecipagdao consistirg na ordem de entrega do objeto cusiodiado, soh
cominacdo die mulia, O inciso IV, por sua ves, apreseuta previsqo claramente superior ao

que constava do §6° do art. 273 revogado. O juiz também poderd deferir a niela de
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evidencia quando u  inicial estiver  acompanhada  de - documentos  suficientes
demonstragdo du veracidade dos fatos constitutivos do direito do autor. ¢ o rén nao opuser
prova capaz de gerar divida razodavel no espirito do juiz. Como se vé, a hipdtese ndo se
limita ao foto de pedido, ou parte do pedido, tornar-se incontroverso. Pode até haver
controvérsia, mas o juiz jd fica autorizado a conceder a tutela de evidencia. desde que os
argumentos ¢ provas dos réus sejam considerados insuficientes para infirmar o direito do
autor. Com excegdn desse tltimo caso ¢ do abuso do direito de defesa, ou manifesio
proposito protelatorio. nos demais casos, a witela de evidéncia poderd ser concedida

liminarmente. sem a oitiva do réu, o que se compatibiliza com o previsto ne art. 99, 117

Neste sentido. merece colagio o acdrdido a seguir colacionado. tema de recurso

repetitivo:

“PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO  ESPECIAL  REPETITIVO.
APLICACAO DO PROCEDIMENTO PREVISTO NO ART. 543-C° DO CPC.ACAO CIVIL
PUBLICA, IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. CAUTELAR DE
INDISPONIBILIDADE DOS BENS DO PROMOVIDO. DECRETACAO. REQUISITOS.
EXEGESE DO ART. 7° DA LEI' N. 8.429/1992, QUANTO AO PERICULUM IN MORA
PRESUMIDO. MATERIA PACIFICADA PELA COLENDA PRIMEIRA SECAO. .
Tratam os awtos de agdo civil pablica promovida pelo Minisicrio Publico Federal contra o
ora recorrido, em virtude de impwacdo de atos de improbidade administrativa (Lei n.
8.429/1992). 2. Em questio estd a exegese do art. 7" da Lei n. 8.429/1992 ¢ a possibilidade
de o juizo decretar, cautelarmente, a indisponibilidade de bens do demandado quando
presentes fortes indicios de respousabilidade pela prética de ato improbo que cause dano ao
Erdrio. 3. A respeito do tema. @ Colendu Primeira Segdo deste Superior Tribunal de Justica,
ao julgar o Recurso Lspecial 1.319.315/ES, de relatorta do en. Muustro Napaledo Nunes
Maia Fitho, Relator para acorddo Ministro Meauro Camphell Marques (DJe 21/9:2012),
reafirmon o entendiniento  consagrado em  diversos  precedentes  (Recurso Especial
1.256.232/MG. Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, judgado em 1992013, Dde
o
- 24
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26092013 Recurso Fspecial 1 343 371AM, Rel Minisoro Hermen Benjumin,  Segunde
Turma, jidgado em 18/42013, De 10°5/2013; Agravo Regimenial no Agravo no Recurso
Lspecial 197.90L/DE, Rel. Ministra Teori Albing Zuvascki, Primeira Turma. julgado e
28/82012, DJe 6/9/2012: Agravo Regimental no Agravo no Recurso Especial 20.853/SP. Rel,
Mintsiro Benedlio Gongatves, Primeira Turma, Julgado en 200,2012. DJe 29°6/2012; ¢
Recurso Especial 1.190.546:P1 Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em
16:12/2010, DJe 1072/2011) de que, "(...) no comando do art. 7° da Lei 84291992, verifica-se

que a indisponibilidade dos bens ¢ cabivel quando o julgador entender presentes fortes

mdicios de responsabitidude na prdtica de ato de improbidade que cause dano ao Erdario.
estando o periculum in mora implicitco no referido dispositivo, atendendo determinagéio
contida wo art. 37, § 4% da Constituicdo, segundo o gqual ‘os alos de  improbidade
administrativa importurdo a suspensdo dos diveitos politicos, a perda da funcao piblica.
indisponibilidade dos bens ¢ o ressarcimento ao erario, na forma ¢ gradogdo previsras em lei,
sem prejnizo da acdo penal cabivel'. () pericudum in move, om verdade, milita om Jevor do
sociedade, representada pelo requerente da medida de bloqueio de bens, porquanto este
Corte Superior ja apontou pelo criendimento segundo o qual. e cusos de irdisponibilicaede
patrimonial por imputagdo de conduta improbe lesiva ao erdavio, esse requisito ¢ implicito ao
comado  normativo do o art. 70 da Lel o n. 8429920 Assun. o« Ler de improbrdade
Administrativa,  diante dos velozes  trafegos.  ocultamento  ow dilupidagao  patrimoniais.
possibilitados  por  instrumentos  lecnologicos de  conmmicagdo  de dados que  tornaria
irreversivel o ressarcimento ao erario e devolucdo do produto do enrviquecimento ilicito por
pratica de ato improbo. buscou dar efetividade & norma  afastando o requisito da
demonstragdo do periculum in mora (art. 823 do CPC). este. intrinseco a toda medida
cautelar sumdria (art. 789 do CPC), admitindo gue tal requisito seja presumido & preambular
garantia de recuperagdo do parrimonio do piblico, da coletividade, hem assim do acréscimo
patrimonial ilegalmente auferido”. 4. Note-se que a compreensdo acima foi confirmada pela
referida Secdo. por acasido do julgamento do Agrave  Regimental nos  Embargos de
Divergencia no Recurso Especial 1.315.092/RJ, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, DJe

TO2013. 5. Portanto, a medida cautelar em exame, propria das acoes regidas pela Lei de

-
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Improbidade Administrativa, ndo estd condicionada & comprovagdo de que o réu esteju
dilapidando seu patrimonio, ou na iminéncia de fazé-lo, tendo em vista que o periculum in
mora encontra-se implicito no comando legal que rege, de forma peculiar, o sistema de
cendtelaridade na acdo de improhidade adminictrativi sendo possivel oo juizo que proside o
referida agdo, fundamentadumente, decrerar a indisponibilidade de bens do demandeado,
quundo  presentos fortes indicioy da pratica de aton de inprobidade admintsoraciva, o,
Recursos especiais providos, a que restabelecida a decis@o de primeivo graw. que determinou
a indispontbiltdade dos bens dos promovidos. /. Adcorddo sujeito ao regime do art. 543-C do

CPC e do art. 8° da Resolucao n. 8/2008/STJ. (REsp 1366721/BA. Rel. Ministro NAPOLEAO
INUINED MIALA FILHO. Kel p/ Acorddo Munstro OG FERNANDES. PRIMEIRA SECAO,

Julgado em 26/02/2014. Dle 19/09/2014) (Os destaques sao da peli¢do).
Nio se tem divida, portanto, do cubimento da medida.

A jurisprudéncia patria, como ndo poderia deixar de ser. também acolhe a
possibilidade da decretagdo da indisponibilidade de bens do agente publico acusado de ato de

improbidade administrativa:

CEMENTA AGRAVO) DE INSTRUMENTO, AQAQ CIVIL PUBLICA. INPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. MEDIDA CAUTELAR PREVISTA NO ART. 7" DA LEI §429/92.
PRESENG A DOS REQUISITOS APTOS A ENSEJAR 4 CONNI RICAO- O deferimento

de medida liminar como cauela em agio civil piblica destinada a reparar os danos de

improbudade adnimstrativa ow reprimir o enriquecimento ilicito, ¢ Jusitficada pela
indispensabilidade e se garantir a efetividade dos principios  constitucionais da
adminisrragao priblica, por certo mais privilegiados que o direito individual que
restringe.

- Havewdo indicios de fraude em procedimento licitatorio a indisponibilidade patimonial
deve atingir bens na  medida  em que  bastem & garamia de inceni=agio

Recurso parcialmente provido. " (Agravo de Instrumento Cy 1.0570.13.000969-1/001,
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Relator(a): Des.(a) Heloisa Combat . 4* CAMARA CIVEL. julgamento em 207022014,

publicagdo da simula em 26/02/2014)

"EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO, ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA - INDISPONIBILIDADE DI BENS DO REU. PRESENTES OS
REQUISITOS PARA A CONC ESSAO DA LIMINAR.

- O artigo T da lei 8.429/92, ao regulameniar oy ates de improbideade administrativa,
contempla a hipétese decretagdo da indisponibilidade dos bens sempre que houver fortes
inclicativas d prdtioe di ate de improhideade causador de lesdo ao patrimonio piiblico oun
que ensefe enriquecimento iticito du andoridace.
- Lrternde o ST que w decretagdo de indisponihilidade de bens mio se condiciona &
comprovagdo de dilapidagdo efetiva ou iminente de pamimanio, porquanto tal medida
constste em “tutela de evidencia, wma ves que o pereulion o mora nao ¢ ormmndo da
intengdo do agente dilupidar seu patrimonio e sim, da gravidade dos fatos ¢ do montante
do prejuizo causado wo erdrio, o gue atinge toda a coletividade”. (REsp 1373705/MG,
Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/09/2013, DJe
25/09/2013)

- Dado o forte indicio dea existéncia de ato de improbidade, que serd examinado mais
detidamente no curso da agao civil piblica, a manutengdo da medida, neste caso, revela-
s¢ necessdria a efetividade du decisdio final.
- Recurso a que se nega provimento. “"(Agrava de Instrumento Cv 1.0708.13.000705-
5/001, Relator(a): Des(a) Ana Pauln Caixets 42 CAMARA CiVEL. julgamento em

16/01/2014, publicagdo da samula em 22/01/2014)

O Superior Tribunal de Justiga tumbém jd firmou jurisprudéncia no sentido da
possibilidade da decretagdo du indisponibilidade de bens do agente acnsado de ata de

improbidade administrativa. inclusive para a garantia da multa civil:

ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. INDISPONIBILIDADE

-

/_/,.,
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DE BENS. GARANTIA DE EVENTUAL EXECUCAQ. LIMITES. VALOR DO DANO
AO ERARIO, ACRESCIDO DI POSSIVEL IMPOSICAU DE MULTA CIVIL,
ESTIMADO PELO AUTOR DA ACAOQ. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA ATE A
INSTAURACAO DE LIQC/’IDA(,'.'IO. PODERES DE CAUTELA IE DE CONDUCAO DO
FEITO PELOS MAGISTRADOS. OBSERVANCIA DE PRECEITOS LEGAIS SOBRE
VEDACAO A INDISPONIBILIDADE. 1. E pacifico nesta Corte Superior entendimento
segundo o qual a indisponibilidade de hens deve recair sobre o patriménio dos réus em
acdo de improbidade administrativa  de modo suficiente « garantir o integral
ressarcimento de eventual prejuizo uo erdrio, levando-se¢ em consideragio, ainda, v
valor de possivel multa civil como san¢do auténoma. Precedentes. 2. Na espécie. o
Airistério Prblice Fedeval guemtifica inicialmento o projuiza oo erdario w axfora die vimie
o cinco mithées de reais. Esta &, portanto, a quantia a ser levada em conta na decretuagdo
de indisponibitidade dos teas. o esquecenchs o vabor do pedicho e cordernugdo ent
mudta civil. se howuver (vedagdo ao excesso de cautelaj. 3. Ocorre que. contundo a agao
civil publica com vime ¢ cinco reus, ¢ dado o desenvolvimento meipiente da msirugdao
processual, ndo ¢é possivel aferir, agora, o grau de participugao de cade parie na
conseencdo de eventuais condutas improbas. 4. Dai porque aplica-se a jurisprudencia do
Superior Tribunal de Justica no senticeo de que, até a ligiidagao, devem permanecer
bloqueados tanto quantos bens foram bastantes pura dar cabo da execugdo em caso de
procedéncia da agdo. na medida ent que vigora entre os réus uma responsabilidade do
tipo solideria. Precedentes. 3. Deixe-se claro, entretanto. que o juiz responsdavel pela
condugdo do processo cabe guardar aten¢dn, entre outros, aos preceitos legais que
resguardam certas espécies patrimoniais contra a indisponibilidade. mediante atuagdo
processucl dos interessados  a quem cabera, p. ex., fazer prova gque determineadas
quantias esido destinadas a sew minimo existencial. 6. Recurso especial provido.” (STI.
Kesp 200902424833, 2% Turma, Rel. Min. Mauwro Campbell Muargues, j. 0270922010, .

04710/2010) (grifo nosso) .

CPROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO, LIA, INDISPONIBILIDADE DE BENS.
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MULTA CIVIL. INCLUSAQ.

Io Cuseniderwmdoye que a ol Vi nregra o valor du condenacdo a ser imposta ao
ugente improbo, a decretagio da indisponibilidade de bens deve abrangé-la, ja que essa
medida cawtelar tem por objetivo assegurar futura execucdo da sentenga condenatiria
proferida na agdo civil por improbidade administrativa,

2. Ainda que nde haja previsdo literal no art, 7° da Lei n" 8.429/92 para a decretagio
da indisponibifidade de bens em relagio a multa civil, 0 magistrado tem a Jaculdade de
determinar a  efetivaciao du  medida com hase no poder geral de  cautela
consubstanciado nos artigos 797 ¢ 798, do Cédigo de Processe Civil.,

3. Aferida a razoabilidade da medida, o valor dos bens tornados indisponiveis deve ser
suficiente para o pagamento do valor total da condenacio, abrangida a multa vivil,

4. Recurso especial provide, " (REsp [023182/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA.
SEGUNDA TURMA  julgado em 23/00/2008. Die 23/10/2008) (Os destayues sao da

petigio).

Mostra-se pertinente, entdo. para a garantia da satistagio do interesse publico aqui
tutclado. a decrctagao da indisponibitidade dos bens do primeiro ¢ quarta requeridos. no

montante de R$1.200.000.00 e do segundo ¢ tereeiro réus, no valor de RS900.000.,00.

Assim, requer o MP seja oficiado aos Cartérios de Registro de Imoveis desta comarca
e de Belo Horizonte. bem como ao DETRAN de Minas Gerais, para que procedam ao
bloqueio de todos os bens dos requeridos. operando-se da mesma forma através do sistema
BACENJUD. no tocante aos valores depositados ¢ aplicagdes financeiras. nos valores acima

CXPOSIOS,

3.2- Do Afastamento do Sigilo Bancario e Fiscal dos Requeridos

A fim de se aferir o perlil de movimentag@io bancaria dos requeridos, ou seja. se

sacaram, no periodo investigado, altos valores em dinheiro ¢, ainda. comprovar

Avenida Raja Gabaglia, n” 613, Térreo, Cidade Jardim. e -
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documentalmente que a empresa ¢ o empresirio requeridos. de fato, jamais receberam os
valores supostamente pagos pela quarta requerida. mostra-se necessdria a quebra do sigilo

bancario dos envolvidos.

Fambém se mostra pertinente o atastamento do sigilo fiseal dos envolvidos, tendo em
vista que os dados fiscais sdo os lnicos aptos a demonstrar a capacidade financeira de

possiveis adquirentes.

O Prefeito requerido entrou em exercicio em 2013, ¢ o afastamento do sigilo bancario
esta sendo requerido de 2012 até 2015, a fim de se alerir o padrio de movimentaciio dos réus,
nclustve quanto ao perfado de campanha eleitoral. Quanto ao sigilo fiscal, o periodo sera do
ano anterior a posse do prefeito até o altimo ano disponivel. a fim de se alerir mudanca de

patrimdnio dos réus.

O poder de requisi¢lo do Ministério Piblico ¢ previsto em virios dispositivos legais,
sendo. inclusive, especialmente tratado na Constituigio Federal. Neste esteio. u requisicio.
pelo Ministério Publico. de documentos acobertados por sigilo ¢ possivel na ordem juridica

nacional, desde que precedida de autorizagdo judicial.

A requisigdo. pelo Ministério Publico. de documentos acobertados por sigilo ambém ¢

possivel na ordem juridica nacional, desde que precedida de autorizagdo judicial

A Let Complementar 105, de 10 de janeiro de 2001. mitiga o sigilo bancirio de

pessoas fisicas ¢ juridicas, estabelecendo. em seus artigos 3% ¢ 9°, que:

At 3 Serdo prestadas pelo Banco Central do Brasil, pela Comissao de Valores
Mobilidrios ¢ pelas institui¢ées financeiras as informagoes ordenadas pelo Poder
Judicidrio. preservado o seu cardter sigiloso mediante acesso restrito s partes, gue

delas ndo poderdo servir-se para fins estranhos & lide

Avenida Raja Gubaglia, n® 6138, Térreo. Cidade Jardim. < .
Belo Horizonte'MG, CEP 50.380-090. fone n® (31) 3229-1770.
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S 1" Dependem de prévia autorizagdo do Poder Judicidrio a prestagdo de informagaes
¢ o fornecimento de documentos sigilosos  solicitados por comissdo  de
inquérito administrative destinada a apurar responsabilidade de servidor publico por
infragdo praticada no exercicio de suas aribuigoes, ou que tenha relagdo com as
arribuicaes do cargo em que se encontre investido.
{..)
Arr. 99 Quando, no exercicio de suas atribuigoes, o Banco Central do Brasil ¢ a
= Comissdo de Valores Mobilidrios verificarem a ocorréncia de crime definido em lei
como de acdo publica, ou indicios da pratica de tais crimes, informarao ao Ministério
Piblico, juntando & comunicagio os documentos necessdrios & apuragdo  ou

comprovagdo dos fatos.”

fambém em sede doutrindria ¢ jurisprudencial. a possibilidade de quebra de sigilo

bancario ¢ liscal tem sido amplamente acolhida. a saber:

“Se ndo ¢ ahsoluta. porgue limitado pelo interesse social. & forcoso admitir que essa
propria limitagdo também nio é absoluta. I cedigo. em matéria constitucional, que as
restrigoes  a  direitos  devem  passar pela consideragcdo  do o principio  da
proporcionalidade. Em outras palavras, ha que se verificar se a restricao ao direita
individual de manrer sigilo sobre ds proprias informagoes pessoais. isto ¢, a quebra
desse sigilo realmente é necessdaria ¢ capaz de alcangar as finalidades colimadas. Ou,
ainda, se o objetivo prefendido pela investigagdo ndo poderia ser atingido por outro

modu.

Assim, parece claro que pressuposio necessdrio para a quebra da privacidade ¢ juizo
prévio de razoabilidade ¢ necessidade calcada  no interesse piblico. Por isso, no
esteio dus decisoes judiciais. ndo apenas no caso da quebra de sigilo pelo Ministério
Publico. mas tambem para atender as Comissoes Parlamentares de Inquérito ¢ as
artoridades fiscais, deve incidir o exame, pelo Poder Judiciario. da necessidade ¢

adequagdo da medida. com esieio, é claro, na fundamentagao apresentada no pedido.

Avenida Raja Gabaglia, n® 615, Térreo, Cidade Jardim.
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(...)

! Para conferir concre¢ao ao controle jurisdicional da conduta administrativa, o
Ministério Publico necessita, em alguns casos, especialmente nos de enriquecimento
ilicito de agentes publicos, comprovar acréscimos patrimoniais indevidos, entradas ¢
saidas de valores de contus-correntes bancdrias, rastrear cheques, ere. Se ndo o fizer,
ndo terd elementos probatirios para implementar. medionte o exercicio der direito de
agdo. o agir judicidrio. combatendo a corrupeao e a malversagio da coisa piblicu.
Nesses cuasos simplesmente deverd oferecer & apreciucdo fudicidria sua pretensdo,

demonstrando sew fumus boni iuris, prevaléncia do interesse pithlico ¢ a que se

! destinam os docwmentos ¢ informagses de que necessiia, "'

CEMENTA: Sigilo bancdrio, fiscal ¢ telefomeo. kxisténcia de interesse priblico,
Apuracdo de irregularidades. Interesses particudares na conservagao do sigilo de
informagoes  pessoais ndo  estdo  acima do  interesse publico, consistente na
preservagdo do patrimonio piblico, especialmente diante da gravidade dos fatos
apontados na agdo civil piblica e da auséncia de elementos que demonstrem qualquer
arhitrariedade ou insuficiéncia de subsidios materiais para a concessdao da medida

L .l
liminar.

“MANDADO DE SEGURANGA IMPETRADO CONTRA ATO JUDICIAL PASST) EL
DE RECURSO PROPRIO  SUMUILA 267/STE — SIGIT () BANC ARIO - DIREITO
NAO-ABSOLUTO. 1. "Nio cabe mandado de seguranga contra ato judicial passivel
de recurso ou correicao® (Sum. 26 TSTE). 2. 0O Ministério Publico possui legitinddade
ativa para requerer ao Judiciario a quebra de sigilo bancdrio quando houver
prevaléncia do direito priblico sobre o privado. 3. A inviolabilidade do sigilo bancario
ndo configura direito absoluto, podendo ser quebrada, em casos excepcionais, quando

presemes as clreunsiancras que denotem a existéncia de interesse piblico relevante ou

" Improbidade Administiativi Aspectos Jurldicos da Defesa do Patrimonio Publico, Marino Pazzaglini Filho ¢

outros, Ed. Atlas, 3* ed., 1998, p. 182/183.
P2 HIMG 4 Camara Civel. Agravo de Instrumento 1.0000.00.183986-7/000(1). Rel. Desembargador Almeida

Meloo i em 17 08 2000, publicado em 06.09.2000, .
S 33
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de elementos aptos a indicar a possibilidade de pratica delituosa. Recurso ordinario

improvido. !

Neve ser registrado. ainda, que as informagdes. colhidas através da guebra ora
requerida. visam instruir investigagdio aglio de natureza civil. que apura ato de improbidade

administrativa. previsto no art. 9°, 1. da Lei 8.420/02

Por . vale destacar gque o afastamento do sigilo bancario ¢ fiscal dos & o
melhor alternativa para se conhecer os fluxos financeiros, bem como a capacidade econdomica
dos envolvidos. Assim, ndo ha qualquer duvida accrca da possibilidade de deferimento do

pedido ora formulado.

4. DOS PEDIDOS:

Diante de todo o exposto, ¢ a presente para requerer a Vossa Lixceléncia se digne

determinar a autuagdo desta inicial com os documentos que a instruem ¢ também:

a) Seja deferido o acesso as informagoes fiscais relativamente ao periodo

compreendido entre 01/01/2012 a 30/04/2016 dos requeridos a seguir descritos:

NOME “CPF/CNPJ ;
) " José Leandro Fitho 245.656.446-49

Sérgio Luiz Dobscha da Silva $38.678.546.87 |

Hyla Maria Ibrahim Leandro 054.407.536-04 "

DIMINAS Consatrugdes ¢ Comércio | 19.398.871/0001 77
Ltda.

/

13 RMS 19.081/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS. SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02:2007, DIJ‘
{

09/03:2007 p. 297, Gritos nossos.

Avenida Raja Gabaglia, n° 615, Térreo. Cidade lardim. T
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Para a cfetivagdo da diligéncia. requercmos que seja oliciada a Receita Federal

para requisicdo de:

a.l) Copias das declarsgdes de imposta de renda, referente aos anos calendarios

2008 a 2015:

a.2) Copias completas dos Dossiés Integrados dos Contribuintes. em meio fisico
(papel) ¢ em wbcelas em formatu Access, que deverdo conter, dentre outras. as
seguintes informagdes: Extrato DW, Cadastro CPF. Agdo Fiscal, Cadin. CC5
Entradas, CC5 Suidas, CNPJ, Coleta, Conta Corrente PF. Compras DIPJ Terceiros.
DAL DCPME, DIMOE, Dere. Dimob, Dirf, DIRPF, DOL. ITR. Rendimentos DIPJ.

Rendimentos Recebidos PE. Siafi, Sinal, Sipade ¢ Vendas DIPJ Terceiros:

a.3) Informagdes sobre u existéncia de investigagiio, concluida ou em curso.
envolvendo as pessous acima elencadas, fornecendo pormenorizadas informagdes
acerca das conclusdes a que chegaram e das providéneias efctivamente adotadas
pela DRI (Delegacia da Receita Federal) ou SRF (Superintendéncia da Receita
Federal), respectivas. com remessa de copia do Procedimento Administrativo de
Exigéncia de Crédito Tributario (Auto de Infracin) Caso a agiio tiscal nio tenha
gerado crédito tributario (Agdo Fiscal sem Resultado). requer-se o fornecimento de

relatdrio circimstanciado explicando as razdes de tal resultado.

b} S¢ja tumbém deferido o afastamento do sigilo bancdrio dos requeridos acima

clencados. no periodo de 01/01/2012 a 30/04/2016:

¢) Requer-se. para efetivagio da medida por meio do Sistema de Investigagio de
Movimentagdao Bancaria - SIMBA -, seja oficiado ao Banco Central do Brasi] - Departamento
de Supervisdo de Conduta’ DECON - sito a Av. Alvares Cabral. 1605. 2° andar. hairro Santo

Agostinho. Belo Hortzonte' MG, Cep: 30170-001. para ques:

Avenida Raja Gabaglia, n® 615, Térreo, Cidade Jardim.
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¢.1) Efetue pesquisa no Cadastro de Clientes do Sistema Financeiro Nacional
(CCS) com o intuita de comuniear exclusivamente as instituicoes [inanceiras
com as quais os réus tiveram relacionamentos no periodo do afastamento do
sigilo bancdario. acclerando. assim. a obten¢io dos dados junto a tais

entidades:

l ¢.2) Encaminhe em 10 dias ao Laboratério de Combate a Lavagem de o

] w Dinheiro do Centro de Apoio Uperacional da Ordem Feondmica ¢ Tributaria :

i — 1LAB-LD. observando o modelo de leiaute e a [orma de validacdo ¢

| transmissdo previstos no enderego cletronico

| https://asspaweb.pgr.mpf.gov.br. todos os relacionamentos dos requeridos 1

t obtidos na CCS. tais como contas correnles, contas de poupanga ¢ outros
tipos de contas (inclusive nos casos em gue os requeridos aparegam como co- |
titular, representante. responsavel ou procurador). bem como us aplicagdes
linanceiras, informagdes referentes a cartdes de erédito ¢ outros produtos

existentes junto as instituigdes financeiras: |

¢.3) Comunique imediatamente as instituigoes financeiras o teor da decisdo
judicial de forma que os dados hanearios dos véns. hem como o8 dadns
cadastrais  das  contas  relacionadas, sejam  enviados diretamente  ao
Laboratério de Combate a Lavagem de Dinheiro - LAB-LD. no prazo de 30
dias, conforme modelo de leiaute estabelecido pelo Banco Central na Carta-
Circular 3,454, de 14 de junhbo de 2010 ¢ determinado as autoridades
judicidrias pela Corregedoria Nacional de Justica por meio da Instrugio

Normativa n” U3, de U9 de agosto de 2010:

c4) Comunique imediatamente as instituigdes financeiras o teor da decisio

Judicial de forma que os dados bancarios dos réus sejam submetidos a

validagao ¢ transmissio descritos no arquivo MI 001 Leiaute de Sigilo ¢
Bancario. disponivel no enderego cletrénico. / i
o’ 1
F5 ¢ !
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| s://asspaweh. f.gov.br;

| ¢.5) Informe as instituigdes financeiras que o campo “Numero do Caso™ scja
3’ preenchido com a seguinte referéncia: 006-MPMG-000390-13 ¢ que os dados
] bancdrios sejam submetidos a0 programa “VALIDADOR BANCARIO

SIMBA™ e transmitidos por meio do programa “TRANSMISSOR
g BANCARIO SIMBA™. ambos disponiveis no cnderego eletronico

https:/asspaweb.pgr.mpf.gov.br:
P

¢.6) Comunique ae instituigdes financeiras que o [ AR-T.D estd mnorizado a
tratar com as instituiges financeiras questdes relativas @ identificagdo da
utigen e destino dos recursos transitados nas contas investigadas, estipulando
eventual valor de corte para a referida identifica¢ao e. excepcionalmente.
visando maior celeridade ¢ cconomia processunl. a definie questdes  de

prorrogagdo de prazo para atendimento:

¢.7) Informe as instituicdes financeiras que os cadastros das contas
investipadas (cadastro de abertura de conta. cartdo de autogralos. documentos
i apresentados pelo correntista. ete) deverdo ser enviados ao LAB-LD. no
E endercgo RUA DIAS ADORNO. 367. TERCEIRO ANDAR - BELO
i HORIZONTE-MG ~ CEP 30190-100 ou simba@mp.mg.gov.br:

¢.8) Em caso de davidas. o endereco eletronico para contato com o

Laboratorio de Combate a Lavagem de Dinhciro ¢: labldi mp.mg.gov.br.

d) seja decretada.  liminarmente.  inaudita  altera  pars, medida  de

) T X . b e 3 5
indisponibilidade de bens dos requeridos'™. ficando os mesmos impedidos

" Como exposto no ilem anterior, o primeiro ¢ a guarta réus devem ter indisponibilizados valores ¢ bens no
valor maximo de RS1.200.000.00 (um milhilo ¢ duzentos mil reais). 0s quais equivalem a soma do valor de
enriquecimento acrescido do valor de multa, O segundo ¢ terceiro demandados devem sofrer medida de
indisponibilidade no valor de R$900.000,00 (novecentos mil reais), posto que responderdo apenas pela multa.

Avenida Raja Gubaglia, n* 615, Térreo, Cidade lardim. -
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de alienarem ou gravarem, de qualquer forma, bens imoveis. etetuando o
hloqueio de contas bancirias referentes a quaisquer espécies de aplicagdes
financeiras. através do BACEN-JUD. ou de alienarem agoes em bolsas de
valores. bem como de vender carros em nome proprio, até o valor do
acréscimo patrimonial indevido. acrescido de multa de e trés vezes 0

valor. valores estes devidamente descritos em tabela no item anterior' ™

&) A autuacio desta petigio inicial de agfio civil publica ¢ a notifica¢iio dos
requeridos, para. querendo. oferecerem resposta por escrito, no prazo de 13

(quinze) dias:

) Apos a notificacdo dos requeridos. com ou sem a resposla., seja recebida a
presente a¢iio. ordenando-se a citagdio dos mesmos, pura. querendo.

apresentiarem resposta no prazo l‘ccal:

g) A citagdo do Municipio de Ouro Preto, na pessoa de seu vice-Prefeito
Municipal, para, querendo. integrar a presente lide na defesa de seus

interesscs nos termos do art. 17, § 3% da Lei 8.429/92:

h) A procedéneia dos pedidos formulados. para que. ao final. seja
reconhecida a pratica de ato de improbidade administrativa  pelos
requeridos, condenando-os nas sangdes previstas no art. 12, incisos o 111

da Lein® 8.429/92:
DOS MEIOS DE PROVA

O Ministério Publico requer a produgao de provas por todos os meios admitidos

em direito. em especial, documental, a reahizagdo de pericias. oiliva de tesiemunhas ¢

% Neste particular, requer o Ministério Pliblico seja oficiado aons Cartorios de Registro de lmoveis desta comarca /
e da comarca de Belo Horizonte, para que, nos termos do art. 247. da Lei 6.015/73, averber u indisponibilidade /-
na matricula dos imoveis dos réus. /

Avenida Ruja Gabaglia, n 615, Térreo, Cidade Jardim.
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depoimento pessoal dos réus. sob pena de cunfissido, conforme cspecificagfio que serd

realizada em momento processual oportuno no curso da agao,

DO VALOR DA CAUSA

Atribui-se & causa o valor de RS 1.200.000,00 (um milhdo ¢ duzentos mil

reais). valor total dos pedidos patrimoniuis eluburados.

Belo Horizonte/Ouro Preto. 24 de junho de 2016.

Domingos Ventu u,dthlmndn Junior

,U {{ 2
Aor &‘ﬁ'{ﬁé Oliveira

Luciand Mc
| Promdtor de Justiga

N
GEPP

} i} = 7 | I

22 A b4 KL 5 R S

Paula [ino da Roclia Lo
Promotora de Justiga

GEPP

Promotof.de Justica

WEoN O
Paula Ayres Lima
Promotora de Justiga

GEPP

William Garcia Pinto Coelho
Promotor de Justiga

GEPP

L
w

Avenida Raja Gabaglia, n° 613, Térreo. Cidade Jardim,
Belo Horizome/MG. CEP 30.380-090, fone n® (31) 3329.1770.




Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais

Comarca de Ouro Preto &

12 Vara Civel !
AUTOS N.°: 0461.16.002260-8 |

DECISAO

Trata-se de Acado Civil Publica para apuragdo de ato
de improbidade administrativa promovida pelo MINISTERIO PUBLICO
DO ESTADO DE MINAS GERAIS em desfavor dos Réus JOSE
LEANDRO FILHO, DIMINAS CONSTRUCOES E PROJETOS LTDA,
SERGIO LUIZ DOBSCHA DA SILVA e HYLA MARIA IBRAHIM
LEANDRO, todos qualificados, objetivando, em sintese, a condenagao
dos Requeridos nas sanc¢des impostas no artigo 12, |, Ill, da Lei 8.249/92,
sob o argumento de que o Primeiro Requerido, no uso de suas
atribuicdes e na condigdo de chefe do Executivo Municipal, recebeu em
barganha de varias e rentaveis relagdes juridicas com 2° e 3° requeridos
firmados com a Municipalidade, o lote de terreno no valor de R$
300.000,00 (trezentos mil reais) que, por sua vez, consta como

favorecida a 42 Requerida, filha do primeiro Réu.

Aduz, na extensa pega de ingresso, as frutuosas
relacdes contratuais entres os trés primeiros requeridos, na prestagao de
servigos publicos municipais, que segundo sustenta, eivados de vicios de
ilegalidade em flagrante prejuizo ao erario. Discorre sobre a
incapacidade econdémico-financeira da Quarta Requerida para
-celebracdo de contrato de compra e venda cujo objeto € o lote no valor
de R$ 300.000,00 (trezentos mil reais), com a confusdo patrimonial entre

esta e seu pai (primeiro Réu).

Requer, liminarmente, a indisponibilidade de bens dos

Requeridos devendo recair sobre o patriménio dos Réus de modo

ciifirianta a Aarantir n avantial nrainizn an ararin  arracrantandn_ca




ainda, o valor da multa civil — R$ 1.200.000,00 (um milhao e duzentos mil

reais), em relagdo ao primeiro e quarto réus e, R$ 900.000,00

(novecentos mil reais) do segundo e terceiros réus, uma vez que estes

ultimos ndo receberam os valores ilicitos -. Pugnou, alir_uda, liminarmente,
)

pela quebra do sigilo bancario e fiscal dos requeridos e, posteriormente,

pela notificacdo dos réus com o consequente recebimento da inicial e a

procedéncia dos pedidos.

O caderno processual veio instruido com o Inquérito
Civil.

Vieram os autos conclusos.
Decido.

Afirma o Ministério Publico, de forma genérica, que o
Primeiro Réu, na qualidade de Prefeito de Ouro Preto, omitiu efou
praticou atos inerentes a gestdo publica de modo a facilitar a contratacio
do segundo e terceiros réus na prestagdo de servicos publicos com

vantajosa percepgdo em espécie.

Argumenta, sem imputar de forma especifica os atos
elou omissées, que em razdo dos “favores” do administrador publico o
Primeiro Réu recebeu como forma de “agradecimento” o lote de terreno
situado na rua Domingos Barroso, no Bairro Vila dos Engenheiros,
avaliado em R$ 300.000,00 (trezentos mil reais), que, a seu turno, foi
oficializada em favor da quarta requerida, com consciéncia das

transagdes ilicitas.
Pois bem.

Embora a peca vestibular ndo enumere de forma

pormenorizada quais atos ou omissées que ensejaram a alegada
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‘ fatos imputados aos Réus, tendo em vista ainda a supremacia do
interesse publico que reveste a demanda e, por fim, que o inquérito civil
encontra-se suficientemente instruido a evidenciar a plausibilidade do
direito, sendo certo que as demais questdes aventadas requerem dilagao
probatéria para sua elucidagao, imperiosa a analise do pedido liminar,

que agora o fago.

Sem embargo da necessidade da prévia notificagcao
dos réus para processamento da agdo de improbidade administrativa,
nos termos do § 7° do art. 17 da Lei 8.429/92, afigura-se cabivel a
concessao da liminar 'inaudita altera pars' do pedido de indisponibilidade
de bens, quando demonstrados fortes indicios de responsabilidade na
pratica de ato de improbidade que tenha causado lesao ao patriménio
publico ou ensejado enriquecimento ilicito, independentemente da

comprovagéo da dilapidagdo patrimonial pelos envolvidos.
Nesse sentido, cito a jurisprudéncia:

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO
CIVIL PUBLICA - IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA -

LIMINAR - INDISPONIBILIDADE DE BENS -
PERICULUM IN MORA PRESUMIDO - REQUISITOS
PRESENTES - MANUTENGAO DA DECISAO

AGRAVADA. - A medida cautelar € um instrumento
para resguardar a eficacia do provimento final da
demanda e tem como requisitos: o fumus boni iuris,
que é a plausibilidade do direito invocado, e o
periculum in mora, que € o risco de dano em aguardar
o provimento final.- Para que seja decretada a
indisponibilidade de bens em sede liminar de agao civil
publica por ato de improbidade administrativa,
conforme entendimento do Colendo STJ é suficiente a
demonstracdo, em tese, do dano ao Erario e/ou do
enriquecimento ilicito do agente, caracterizador do

fumus boni iuris, sendo o periculum in mora implicito

mA ~armAanda lanal Timan vAT A AAanarr A AA ArAnrvia



do erdrio que sofreu o danc. (TJMG - Agravo de
Instrumento-Cv  1.0330.15.001486-9/001, Relator(a):
Des.(a) Amauri Pinto Ferreira (JD CONVOCADO) , 32
CAMARA  CIVEL, julgamento em 05/05/2016,
publicagéo da simula em 17/05/20186).

No caso em comento, a principio, a inicial esta
instruida com documentos que amparam a alegacao de prova do ilicito.

Vejamos.

A f. 48 a CEMIG noticia que o lote sub judicie, ainda
sem transcricdo no registro da serventia cartéria competente porquanto
ainda em condominio (f. 46), encontra-se em nome da quarta requerida
HYLA MARIA IBRAHIM LEANDRO, que, por sua vez, inobstante a
grandiosidade da transacdo, sequer soube informar a area do imovel,

conforme declaragbes prestadas perante o parquet (ff.17/18).

Aqui, ainda sobre as declaragbes da 42 Ré, além do
desconhecimento da area do imével no momento da aquisi¢ao, merece
destaque a afirmagéo no sentido de que o preco ajustado foi pago a
vista, com recursos proprios, que estavam sob a guarda da declarante,

em sua propriedade.

Ora!  Evidencia-se no minimo estranho e
desarrazoado, nos dias atuais, ainda que se tenha em vista a iminéncia
perspectiva de aquisigdo de bens e/ou servicos a guarda de elevada
quantia — R$ 170.000,00 (cento e setenta mil reais) em domicilio, com
tanta facilidade e inovagdes tecnolégicas para tanto. Registra-se, além
disso, que ndo ha, a priori, lastro de licitude, porquanto nao declarada a
importéncia no imposto de renda no ano-exercicio da aquisicdo do lote
(ff. 80/83).

Por outro lado, e de igual modo, a inexisténcia de

recibo, comprovante de saque ou qualquer outro documento a




: 130.000,00 (cento e trinta mil reais), aliado ao fato que o contrato sequer "
foi levado a registro e, tampouco, subscrito por testemunhas (ff.

606/610), induzem a ilicitude do negdcio juridico.

Destarte, em cotejo com as provas produzidas no
inquérito, entendo que estao suficientemente presentes fortes indicios do
ato de improbidade administrativa de modo a deferir o pedido de

indisponibilidade de bens.

O valor da indisponibilidade dos bens refere-se
aqueles valores que se fagam necessarios ao integral ressarcimento do
dano, estimados pelos elementos constantes dos autos, somada a
possivel multa civil como sangdo autbnoma, conforme jurisprudéncia do

c. STJ (AgRg no REsp 1.311.013/RO, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 4/12/2012, DJe 13/12/2012.)

Ha de se guardar ainda proporcionalidade entre a
medida, no sentido de que possa alcancar tantos bens quantos forem
necessarios a garantir o integral ressarcimento de eventual prejuizo ao
Erario e seja resguardado o valor essencial para subsisténcia do
individuo. Nessa linha de raciocinio, entendo que a constrigdo de valores
junto ao sistema Bancejud, no total do valor requerido, em atencao aos
principios constitucionais da razoabilidade e proporcionalidade mostra-se
excessiva, ja que a procrastinagdo do feito ou sua delonga normal
poderia causar aos requeridos dano de dificil e/ou incerta reparagao.

Desse modo, sem prejuizo de complementagéo se porventura os bens

alcancados pela indisponibilidade sejam insuficientes, indefiro, por ora,
a medida. Ressalvada a medida em desfavor do Primeiro Réu,

porquanto ndo encontrados iméveis e veiculos em nome proprio.

Quanto ao pedido liminar de quebra de sigilo bancario
e fiscal dos Requeridos entendo que, por ora, a diligéncia & despicienda,

ja que sera oportunizado, quando da instrucdo processual, a



oportunidade das partes de dilagdo probatdria. Assim, indefiro. nesse

momento, registra-se novamente, o pedido.

Conclusio: :

Diante do exposto, defiro o pedido de

indisponibilidade de bens dos requeridos:

A) Segue, em anexo, indisponibilidade de bens

incluida junto ao CNIB — Central Nacional de Indisponibilidade de bens.

B) Segue, ainda, impedimento de transferéncia dos
veiculos cadastrados em nome dos Réus, via sistema Renajud, e
bloqueio de ativos financeiros em nome do primeiro Réu através do

sistema Bacenjud.

Determino o regular andamento do feito, na seguinte

forma:

1. Notifiquem-se os Réus para oferecerem
manifestagdo por escrito, que podera ser instruida com documentos e

justificagbes, dentro do prazo de quinze dias.
2. Notifigue-se o Municipio de Ouro Preto.
3. Em seguida, ao Ministério Plblico.

4. Cumpridas as diligéncias supra, fagam-me os autos

conclusos para deliberagao.
5. Intimem-se as partes da presente decisao.
6. Dé-se publicidade através do sistema “RUPE”.

Ouro Preto, 26 de julho de 2016.

Leticia Drumond

Jdiiza da Niraitn am Quhetfitticsan
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Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais

Comarca de Ouro Preto

12 Vara Civel

AUTOS N.°: 0461.16.002260-8
DECISAO

Trata-se de Acdo Civil Publica promovida pelo
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS para apuragéo
de ato de improbidade administrativa em desfavor dos Reéus JOSE
LEANDRO FILHO, DIMINAS CONSTRUCOES E PROJETOS LTDA,
SERGIO LUIZ DOBSCHA DA SILVA e HYLA MARIA IBRAHIM
LEANDRO, todos qualificados.

A decisdo de ff. 1076/1078 e de ff. 1104/1105, deferiu
os pedidos liminares e determinou a notificagdo dos réus para

apresentarem defesa.

Os Requeridos DIMINAS CONSTRUCOES E
PROJETOS LTDA e SERGIO LUIZ DOBSCHA DA SILVA apresentaram
recurso de Embargos de Declaragéo as ff. 1125/1140. Contrarrazées do
Ministério Publico colacionada as ff. 3223/3233.

JOSE LEANDRO FILHO e HYLA MARIA IBRAHIM
LEANDRO apresentaram defesa as ff. 2251/2252 e noticiaram a
interposigéo de recurso de agravo de instrumento em face da decisao
liminar. Os Réus DIMINAS CONSTRUCOES E PROJETOS LTDA e
SERGIO LUIZ DOBSCHA DA SILVA apresentaram defesa as ff.
2281/2305.

Impugnacgéo as ff. 3153/3191.




O Municipio de Ouro Preto, embora devidamente

notificado (f. 1106), ndo interveio.

Decido.

Dos Embargos de Declaracio.

Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos por
DIMINAS CONSTRUGCOES E PROJETOS LTDA e SERGIO LUIZ
DOBSCHA DA SILVA. Aduzem a licitude da transacdo de compra e
venda do imével objeto da lite, sustentam, ainda, a inexisténcia da pratica
de ato de improbidade administrativa. Requerem o provimento dos

Embargos.

O recurso de embargo de declaracdo é via
procedimental que visa sanar erro material, omissao, contradi¢cao, ou

obscuridade do julgado, a inteligéncia do artigo 1.022, caput, CPC/15.

Esse é o entendimento jurisprudencial:

EMENTA: EMBARGOS DE DECLARACAO - AUSENCIA
DE REQUISITOS - EMBARGOS REJEITADOS. - Os
embargos de declaragdo sdo cabiveis apenas quando
houver na decisdo embargada omissiao, obscuridade
ou contradigdo, nos exatos termos do art. 535 do
Codigo de Processo Civil, ou ainda, para corrigir erro
material constante do julgado. Mesmo que os
embargos de declaragdo tenham propdsito expresso de
prequestionamento, sua viabilidade se submete a
existéncia omissdo no julgado. - Ausentes quaisquer
vicios na decisdo colegiada, devem ser rejeitados os
embargos de declaragdo. (TJMG- Embargos de
Declaragé@o-Cv 1.0024.11.040977-8/002, Relator(a): Des.
(@) Juliana Campos Horta , 12° CAMARA CIVEL,

julgamento em 11/05/00186, publicacdo da stmula em

I )




’O -

Em uma simples analise da pega recursal vé-se que 0
que pretendem os embargantes € a revisdo do julgado, o que é defeso

nessa via.

Os Embargantes em nenhum momento apontam o0s
pressupostos legais que levam ao provimento do recurso (Artigo 1022,
caput, CPC/15), apenas sustentam a legalidade do ato juridico de

compra e venda e a inexisténcia de atos de improbidade administrativa.

Assim, as matérias que fundamentam o recurso dizem
respeito ao mérito da demanda e ao final, apo6s a instrugédo processual,
assegurando-se os Embargantes e demais réus todos os meios de
defesa, é que podera aferir, com a certeza necessaria, a licitude ou nao

do contrato de compra e venda e, por corolario, a pratica do ato improbo.

A principio, nessa fase processual, deve prevalecer o
interesse publico que reveste a demanda, e a consequente
indisponibilidade de bens do Réus, em razao dos fortes indicios do ato
ilicito e de improbidade, nos termos da fundamentagao de ff. 1076/1078.
Assim, a insurgéncia dos Embargantes desafia via recursal propria, ja
que nao ha na decisdo hostilizada omissdo contradicdo, obscuridade

e/ou erro material.

Nesse sentido, € a jurisprudéncia:

EMBARGOS DE DECLARAGAO - REQUISITOS DO
ART. 1.022 DO CPC - AUSENCIA - REEXAME DO
JULGADO - IMPOSSIBILIDADE. Em conformidade com o
que dispde o art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, o
pressuposto de admissibilidade dessa'espécie de recurso
& a existéncia de obscuridade ou contradigdo na
sentenca, no acérddo, ou, ainda, a omisséo de algum
ponto sobre o qual o Juiz ou o Tribunal deveria se

pronunciar. Ausentes tais requisitos, devem ser rejeitados

N e



1.0000.16.057284-8/002, Relator(a): Des.(a) Darcio
Lopardi Mendes , 4° CAMARA CIVEL, julgamento em
15/12/2016, publicagao da suimula em 09/01/2017)

Destarte, ausente os pressupostos de admissibilidade

nao conhego do recurso.

Das defesas prévias.

JOSE LEANDRO FILHO e HYLA MARIA IBRAHIM
LEANDRO apresentaram defesa as ff. 2251/2252. Preliminarmente
aduzem inépcia da inicial. No mérito, insurgem em face da decisao

liminar e requerem a improcedéncia dos pedidos iniciais.

DIMINAS CONSTRUGCOES E PROJETOS LTDA e
SERGIO LUIZ DOBSCHA DA SILVA, por sua vez, ratificam os
argumentos apresentados na pega do recurso, requerendo, de igual
modo, a improcedéncia dos pedidos iniciais por auséncia de ato de

improbidade administrativa.

Preliminar de inépcia da inicial.

Considera-se inepta a petigéo inicial quando, Ihe faltar
pedido ou causa de pedir; o pedido for indeterminado, ressalvadas as
hipétese legais em que se permite o pedido genérico: da narragdo dos
fatos ndo decorrer Jogicamente uma conclusgo; contiver pedidos

incompativeis entre si, essa é a dicgdo do artigo 330, §1° do CPC/15.

Em detida analise da exordial percebe-se que o
Ministério Publico visa apurar a ilegalidade do contrato de compra e
venda celebrado entre os Réus e a consequente pratica do ato de

improbidade.

(s




A pecga inaugural atende os requisitos previstos no
artigo 319 do CPC/15, pois os pedidos ali formulados, além de certos e

determinados, decorrem logicamente dos fatos expostos.

Assim, afasto a preliminar de inépcia da inicial.

Quanto as demais questbes postas em juizo, forgoso
reconhecer que a peticao inicial merece ser recebida, tendo em vista a
supremacia do interesse publico que reveste a demanda, sendo certo
que as questdes aventadas (licitude do contrato de compra e venda e
eventual pratica de ato de improbidade administrativa) requerem dilagdo

probatéria para sua elucidagao.

Diante do exposto, afasto a preliminar suscitada pelo

Segundo Réu, recebo a inicial, e determino o regular andamento do

feito, na seguinte forma:

1. Certifigue o decurso do prazo do Municipio para
manifestar se ha interesse de ingressar no feito. Em caso positivo,
determino o cadastramento do Municipio de Ouro Preto no polo ativo da

demanda, devendo ser intimado de TODOS os atos processuais

2. Citem-se os Réus para apresentarem defesa,

constando as adverténcias legais.

3. ApoOs, ao Autor para impugnacao.

4. Cumpridas as diligéncias supra, fagcam-me os autos
conclusos para deliberagao.

5. Intimem-se as partes da presente decisao.

6. Dé-se publicidade através do sistema “RUPE".
Ouro Preto, 24 de janeiro de 2017.

Elaine de Campos Freitas
Jniza de Direito




